Planudes und die Geographia des Ptolemaios

Von Alfred Stiickelberger, Bern

a) Problemstellung

Der Streit, ob die in den Ptolemaios-Handschriften enthaltenen Karten
auf alter Tradition beruhen oder ob sie erst in byzantinischer Zeit rekon-
struiert worden sind, i1st mehr als ein Jahrhundert alt: Schon 1893 stellte der
bekannte Geographiehistoriker Hugo Berger die Behauptung auf, dass Ptole-
maios liberhaupt darauf verzichtet habe, seinem Werk Karten beizugeben, und
dass die in den Handschriften erhaltenen Karten somit aus spiterer Zeit
stammten'. Ihm haben sich - zum Teil in modifizierter Form? - bis in die
jiingste Zeit hinein zahlreiche Gelehrte angeschlossen, so S. Kugéas, K.
Kretschmer, F. Gisinger, A. Diller, L. Bagrow, O. A. W. Dilke, G. Aujac u.a.’>.
Man beruft sich dabeir meist auf die Stelle Geogr. 1,18,2f., gemédss welcher
Ptolemaios — angesichts der Verfalschungen, welche die Marinos-Karten durch
wiederholtes Abzeichnen erfahren hdtten — mit seinem Werk lediglich eine
Anleitung habe geben wollen, «wie man, auch ohne Vorhandensein einer (kar-
tographischen) Darstellung, allein aufgrund der vorgelegten Daten mdoglichst
leicht die Zeichnung vornehmen konne»*.

Auf der anderen Seite haben ebenso ausgewiesene Kenner immer wieder
mit Nachdruck betont, dass das ganze Werk der I'ewypagixn) vonynoig auf die

1 H. Berger, Geschichte der wissenschaftlichen Erdkunde der Griechen, 4. Abt. (Leipzig 1893)
148f.: «Eine neue Karte, das flirchtete er offenbar, wiirde nur als eine neue Vorlage zum
Abzeichnen in Umlauf gekommen sein. Darum entschloss er sich, an Statt einer Karte viel-
mehr die Anleitung zur Entwerfung von Karten den Leuten in die Hand zu geben.» Vgl. ders.,
2. Aufl. (Leipzig 1903) 640.

2 Eigentlich sind zwei Streitfragen auseinanderzuhalten: a) Hat Ptolemaios seinem Werk iiber-
haupt Karten beigegeben? b) Sind - selbst antike Karten vorausgesetzt — die Karten der
byzantinischen Handschriften trotzdem Neukonstruktionen? Das Hauptinteresse der vorlie-
genden Arbeit gilt der zweiten Frage; der erste Problemkreis, insbesondere die sog. Agatho-
daimonfrage, muss hier weitgehend ausgeklammert bleiben.

3 S. Kugéas, «Analecta Planudea», Byz. Zs. 18 (1909) 116; K. Kretschmer, Zs. d. Gesellschaft f.
Erdkunde (Berlin 1913) 767ff.; F. Gisinger, «Geographie», RE Suppl. 4 (1924) 666; A. Diller,
«The Oldest Manuscripts of Ptolemaic Maps», Transactions and Proceedings of the American
Philol. Assoc. 71 (1940) 66; L. Bagrow, «The Origins of Ptolemy’s Geographia», Geografiska
Annaler (Stockholm 1945) 318-387, bes. 346ff.; L. Bagrow/R. A. Skelton, Meister der Karto-
graphie (Frankfurt a.M. 1985) 41ff.; O. A. W. Dilke, Greek and Roman Maps (London 1985)
80f.. ders. «Cartography in the Byzantine Empire», in: J. B. Harley/D. Woodward, The History
of Cartography 1 (Chicago 1987) 258-275; G. Aujac, Claude Ptolémée, astronome, astrologue,
géographe. Connaissance et représentation du monde habité (Paris 1993) 166.

4 Ptol. Geogr. 1,18,2: 10 det&at, @G av Kai U1 TPOUTOKEINEVNC EIKOVOG A0 HOVNG TG O1d TV
VO VIHATOV TapaECEwG EVUETAXEIPIOTOV MG EVI HAALIGTA TOLOUEDA TV KATAYPUONV.
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Herstellung von Karten angelegt sei - man denke etwa an Stellen des 8. Buches,
wo Ptolemaios riickblickend ausdriicklich feststellt éromodueva nivakag® —
und infolgedessen schon von Anfang an mit Karten ausgestattet gewesen sein
miisse. Zu ithnen gehodren u.a. Paul Schnabel und Joseph Fischer, die griind-
lichen Erforscher der Ptolemaios-Handschriften, und Erich Polaschek, der un-
libertroffene Ptolemaioskenner®.

Nun handelt es sich bei dem Dissens nicht um einen peripheren Zank
unter Spezialisten, sondern um eine Frage, die fiir die Wissenschaftsgeschichte
von grundsidtzlicher Bedeutung ist: ob ndmlich die ganze ptolemiische Karten-
tradition, welche das geographische Weltbild an der Schwelle zur Neuzeit der-
art revolutiondr umgestaltet und gepragt hat, auf einer glinzenden Rekon-
struktion byzantinischer Gelehrter beruht, oder ob darin tatsdchlich antike
Wissenschaft zur Geltung kommt. Nun ist es nicht unsere Absicht, mit kaum
neuen Argumenten die lange Reihe der Kontrahenten auf der einen oder ande-
ren Seite zu verlangern. Vielmehr soll hier ein Dokument vorgefiihrt werden,
das - wie es scheint - seit dem 18. Jahrhundert nie mehr vollstandig veroffent-
licht und somit in der ganzen Diskussion nie richtig ausgewertet worden ist,
obwohl es durchaus einiges Licht zu werfen vermag auf die Umstidnde, unter
denen um 1300 in Konstantinopel die uns erhaltenen prachtvollen Ptolemaios-
Handschriften, der Cod. Vaticanus Urbinas graec. 82, der Cod. Seragliensis
graec. 57, der Cod. Marcianus graec. 516 (= 904), hergestellt worden sind: Es
handelt sich um ein enthusiastisches Gedicht des Planudes iiber die Wieder-
auffindung einer alten, offenbar sehr eindriicklichen Ptolemaios-Handschrift.

5 Etwa Ptol. Geogr. 8.2,1: TTig Totavtng toivuv npodécews enepyOpevol Tag Stap€celg e
Evpinng énomoaupeda nivakag déxa. Zum fragwiirdigen Versuch einiger ‘Karten-Leugner’,
grossere Teile des 8. Buches, um Widerspriiche zu tilgen, fiir unecht zu erkléren, s. E. Pola-
schek, 2.0 (unten Anm. 6) 17ff. Dass es tatsdchlich im geographischen Werk des Ptolemaios
Widerspriiche und Unstimmigkeiten gibt, die wohl durch verschiedene Redaktionen zu erkla-
ren sind, sei nicht verschwiegen.

6 P. Schnabel, Text und Karten des Ptolemdus. Quellen und Forschungen zur Geschichte der
Geographie und Volkerkunde (Leipzig 1938) bes. 95ff.; J. Fischer, Claudii Ptolemaei Geogra-
phiae Codex Urbinas Graecus 82 (= Codd. Vatic. selecti 19), tom. Prodromus 1,1 (Leiden
1932) 108. 130ff.; E. Polaschek, «Ptolemy’s Geography in a New Light», Imago Mundi 14
(1959) 17-37; vgl. ders., «Ptolemaios (Geograph)», RE Suppl. 10 (1965) 680-833; flir antike
Tradition der Karten treten ferner ein: P. Dinse, «Die handschriftlichen Ptolemius-Karten
und die Agathoddmonfrage», Zs. d. Gesellschaft [ Erdkunde (Berlin 1913) 745-770; R. Bala-
dié, Le Peloponnése de Strabon. Etude de géographie historique (Paris 1980) 18; H. Hunger,
Die hochsprachliche profane Literatur der Byzantiner, HAW 12.5,1 (Miinchen 1978) 512f. Vgl.
ferner auch D. Harlfinger, Die Wiedergeburt der Antike und die Auffindung Amerikas (Ausstel-
lungskatalog, Hamburg 1992) 64f.

7 Farbige Karten-Abbildungen aus den drei genannten Ptolemaios-Handschriften bei A. Stiik-
kelberger, Bild und Wort. Das illustrierte Fachbuch in der antiken Naturwissenschaft, Medizin
und Technik (Mainz 1994) Taf. 9. 10. 11.
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b) Das Planudesgedicht und die planudeische Ptolemaios-Rezension

Dass Maximos Planudes (ca. 1255-1305), jener hochgelehrte und uner-
miidliche Monch der Paldologenzeit, der durch Sammeln, Abschreiben, Kom-
mentieren und Redigieren zahlreicher Texte einen unschdtzbaren Beitrag zur
Erhaltung der griechischen Literatur geleistet hat, offenbar auch intensiv nach
einer Handschrift der Geographia des Ptolemaios gesucht hatte, ldsst uns noch
eine Briefstelle mit einem etwas sonderbaren Vergleich erkennen: Im Sommer
1295 schreibt Planudes an Alexios Philanthropenos, einen byzantinischen Ge-
neral, der in der Ndhe von Milet einen militdrischen Erfolg gegen die Tiirken
erzielt hatte, und bedauert, nicht selbst dabei gewesen zu sein: «... so interes-
siert bin ich an dieser Deiner Kriegslist, dass ich nicht sehnlicher wiinschte, der
Biicher des Ptolemaios habhaft zu werden, als an diesem Erfolg teilzuhaben»3.
Nach lidngerem Suchen ist ihm dann offenbar eine - freilich kartenlose -
Handschrift der Geographia in die Hiande gefallen, nimlich der heutige Cod.
Vaticanus graec. 177, der das Exlibris trdgt: Claudii Ptolemei liber geographie,
et est proprius domini Maximi philosophi greci ac monaci in monacerio Chore
in Constantinopol?’. Planudes, wohl nicht wenig enttduscht iiber das Fehlen
der Karten, hat dann offenbar damit begonnen, nach den Anweisungen des
Ptolemaios selber Karten zu zeichnen, wie ein oft missverstandener Buchein-
trag im Cod. Ambrosianus graec. 43 (olim A 119 sup.) fol. 2v — unmittelbar vor
dem gleich zu besprechenden Planudes-Gedicht - zu verstehen gibt; auf diese
Bemerkung pflegen sich die Anhdnger der ‘Neukonstruktionsthese’ zu berufen:
700 AylwTdTouv Kol coeWTdTov KLPod Magipov 100 ITAavovdov gi¢ 10 did-
ypappo tob INtoAepaiov, 6 avTog and tiig PBifAov 100 ITtoAepaiov, un mapd
nvog Aafav dapyag, dievonoato kai Siéypoyev!'C.

Offenbar kurz darauf fiihrte sein intensives Suchen endlich zum Erfolg, als
eine alte, prachtvolle Ptolemaios-Handschrift in Konstantinopel auftauchte —
wir wissen leider nicht woher -, die Planudes mit einigen kurzen Epigram-
men!! und iiberdies mit einem ldngeren Gedicht feiert. Das Gedicht ist erhal-
ten in:

A = Cod. Ambrosianus graec. 43 (olim A 119 sup.) fol. 2v (14. Jh.)!2

8 Planudes, Epist. 119, 167-170 (ed. M. Treu, Breslau 1890/Nachdr. Amsterdam 1960, 171):
oUTWG EPaaTng 100 OTPATNYIUATOS TOLdE yivopal, dote [Kugéas, a.0.: obtwg codd.] ovk Gv
pdarAdov nuEauny tag Mrorepaiov por BiProvg yevésdat i T00SE pepto TG elvar 10D KatopV®-
patoc. Der absonderliche Vergleich setzt allerdings voraus, dass das Verlangen des Planudes
nach Ptolemaioshandschriften in weiteren Kreisen bekannt war. — Zur Datierung des Briefes
s. Treu, a.0. 270. Vgl. dazu auch C. Wendel, «Planudes», RE 20 (1950) 2229; Hunger, a.O.
(oben Anm. 6) 513.

9 Vgl. C. Wendel, a.O. (oben Anm. 8) 2208; Polaschek, RE a.O. (oben Anm. 6) 746.

10 Dazu Treu, a.0. 203f.; Kugéas 116.

11 Vgl. C. F. A. Nobbe, Claudii Ptolemaei Geographia (Leipzig 1843-1845; Nachdr. Hildesheim
1990) xxxii1: Epigr. 6-9, vgl. unten Anm. 19.

12 Dazu A. Martini/D. Bassi, Catalogus codicum graecorum bibliothecae Ambrosianae 1 (Mai-
land 1906) 52f.; Martinis Datierung «Anf. 14. Jh.» scheint mir reichlich friih.
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B = Cod. Borbonicus graec. 261 fol. 3r/v (14. Jh.?)!3
M= Cod. Matritensis graec. 4621, fol. 129r/v (Abschrift des Laskaris
von 1490)'¢

Es wurde 1769 von J. Iriarte - allerdings nur aufgrund der Madriderhand-
schrift und mit mehreren sinnstérenden und metrischen Fehlern — publiziert!'3
und soll hier nun nach erneuter Priifung aller drei genannten Handschriften'®
in verbesserter Form dargeboten werden'’. Unmittelbar vor dem Gedicht steht
im Borbonicus folgende Einleitung: Tod copwtdtov kupod Ma&ipov povayod
100 [TAavovdov ctixol fpwikoi gi¢ TV [ewypapiav [Ttorepaiov xpdvorg noA-
rolc apavicVeioav, elta 8¢ map’ avtod movolc moilolc edpeveicav!s. Dann
folgen 47 hexametrische Verse:

Text

I Oadpa péya, yYoviolo mepitpoyov avtuya KOGUOV
n®d¢ coein Itorepaioc vidylov Nyaye ndcayv,
oG &l TI¢ piav Eypaeev &v MVAKESG TOATYVNV.
oV HEV &Y® TOLODTOV 180V TOTE MEMAOV 'AVNVNG

5 daidara mavia EpovIa TOAVYpOQ Kal KaTd KOGUOV,
oinv Vv’ évomoa I'ewypaeinv épateivny,
€VVETOV EVKATATAKTOV AANVEN HAPTLGT TOAAOTG,
10l TOAAGDV pepdnv idov dotea kai voov EGyoV.
Kal dpocepdv ABdcty pev 1dmv Aeludva Tig 7o

10 elapivolg Bpivovta pet’ dvieot tepyéuey 00oE
Kal kpadinv €xdpn péya ydppatt Yaduo Kepaoous:
AAA’ 0VdEV petOMIoVeV EKeTVEV £0pEYATO KEPHOC.
el 8¢ T1¢ Oupa Bainot voov mepigpyov Epgicag
1010 'ewypaein, tay’ Gv ob pépuyalto eavtd-

15 ape’ OAMy® Kapdtw yap OANG avepdgato yaing
oxfina, véolv, oxéolag 1v’, AAAALV X WpIC EKACTOV,
Kal Totapdv npoxVeELS TOAIMV OpEMV TE KEAEVVOUG,
g0vea U’ 060 VEUOLTO KO APQLTPITNV HETA VIICWV.
gv 0¢ T1 €Egpéw, Tav &’ €v ppect PaAreo oijot

13 Dazu S. Cyrillus, Codices graeci manuscripti Regiae Bibliothecae Borbonicae descripti et illu-
strati, Bd. 2 (Neapel 1832) 344-47. Seine Datierung ins 15. Jh. scheint mir zu spat: Nach der
Schrift zu urteilen, diirfte der Borbonicus der ilteste Zeuge sein.

14 Dazu J. Iriarte, Regiae Bibliothecae Matritensis codices graeci manuscripti (Madrid 1769)
256-266; Faksimile-Abbildung der Z. 1-17 bei Harlfinger, a.O. (oben Anm. 6) 64.

15 Im genannten Handschriftenkatalog von Iriarte (oben Anm. 14) 262; leider nur die Verse
28-47 auch bei Kugéas, a.O. (oben Anm. 3) 118.

16 Nicht beriicksichtigt habe ich eine spate Abschrift aus dem 16. Jh. im Cod. Coislinianus graec.
355 fol. 1.

17 In Text und Ubersetzung verwende ich dankbar einige Verbesserungsvorschlige von Chri-
stoph Schiublin und Heinz-Gilinther Nesselrath.

18 Vgl. S. Cyrillus, a. O. (oben Anm. 13) 344; Kugéas, a.O. (oben Anm. 3) 116.
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20 W1 o€ TopATANEELE TOINGLOC OVVOLN GEUVOV,
aike pév mkeavolo Bavvv poov eviade AeLooTS
YTV LETPODVTO TPOTOCAV ANMEIPESINOV EPWATC.
KAEMTELV ATPEKINV Yap Ael piAéovot tontad,
Wevdaréols €néecot kal AAAOKOTOLG Evi HUVOLC.

25 1otopin oL 8¢ povvn meiveo pot ITtorepaiov,

OTTL Kol AELOMOTOC AVIp, TPOPEPEGTATOS AVIPAV.
OVOE UiV OVSAPOVEV ALOVLGTIW AVTOG EICK.

Tdvde pév odv &g, Epyov atap 168 THAikov olov
vNpiYpols €100 KEKELUEVOV OLVNTOT EPAGTOD

30 EUMOpPEV, OC PIAOKOAOV EX®V KEQP € GAOG ADTO
NG GLLOGPOCHVNOLY £PWPUTOT TPOEVEYKETV.

AAAQ UEOCTENTOLO HEVOS PEYAAOL BACIANOG

33 'Avdpovikov ‘Popaiov nyntijpoc dyavov

36 €oovto kal TpouTpéyato VMoV avop’ enl TdIE,
nowéva TOv TOAG Eoyev AAeEAVOpO10 VeOLdT],
oiat GoEOV Kai TAedan®dv EmicTopa YMPwV-

39 O¢ KOl TOUTOL EKNTL TOVOV AVESEENTO TOLAVY,

34 olov avémiocev Gv Ti¢ EAevOepioiai AOYIGHOIG

35 KAPTO QULOPPOLALIOS AVOKTOPENS TUTOV EIKOUC.

40  TéPUO O EMOTAUEVOC TIVLTOG T EMEVNKATO THE,
AMooopevog Baciifia Vedv, TaAly obpla yaing
Popaiov mAatovery at’ évi npotépois(i] faciiebory.
AAAG OV Yaipe, péya kpatog £Eoxov AvGovinwy,
ayilain Xapitov @eAin 1€ xexkaouéve Movodv,

45 Ot xpdvolg coig Epyov TAiKoV EEepadvim
onovdi) NUETEPT). Kal ool KAEOG EcoeTal QEl
Kol xapic oyryovolol LeT avopdoty glveka Toio.

Textkritische Anmerkungen

1 yYoviolo AB: xU6vio M Iriarte 2 Undyiov AB: U’ Oyiv M Iriarte 7 evxkatdtaktov AB cf. Ptol.
Geogr. 1,1,4: ebkatapiktov M Iriarte 9 Aifaci M Iriarte 10 tépyipuev M Iriarte 11 ydppat
dadpa kepaooag B: davpatt vadbpa kepdocag A Vavpatt képoag M Iriarte 14 ov om. Iriarte 16
xwpig €kactov coni., vide Ptol. Geogr. 1,1,1: x@pov ékactov A ympov ékactov B ympng éxastov M
Xapig éxdotou Iriarte 18 ‘Apeutpitnv B: ‘Apgitpitny AM Iriarte 19 nav praefero: ndg ABM
Iriarte 20 moowwg Iriarte 26 avdpdv B: avép(wv) A T avtdv M Iriarte 29 kexavduévov
Iriarte 33 ayavoo Iriarte vv. 34. 35 post v. 39 ponendos esse suadeo 34 éAguviepinot Aoyiopudv
ABM Iriarte, vix sanum 35 avaktoping B 38 tniedanov B 42 mAatdval ... tpotépoict ABM
Iriarte, metrum non sanum @& T’ Iriarte 43 avocovimv B 46 nuetépn AM Iriarte: Opetépn B
Kugéas 47 toiol B

Ubersetzung

«Ein grosses Wunderwerk, wie Ptolemaios das gesamte Rund der irdi-
schen Welt mit Kunstfertigkeit vor Augen fiihrte, so {anschaulich ), wie wenn
jemand eine einzige kleine Stadt auf Tafeln malte. Noch nie habe ich ein

14 Museum Helveticum
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Gewand der Athene gesehen, (5) das alles so kunstvoll, buntgewirkt und schon
geordnet zeigt wie diese ersehnte Geographia, die ich zu Gesicht bekommen
habe, die sorgfiltig angeordnete, wahrheitsgetreue dank vieler Zeugen, welche
vieler Menschen Stddte gesehen und deren Gesinnung kennengelernt haben.
Und wenn jemand eine Wiese sieht, die im Morgentau (10) prangt von Friih-
lingsblumen, dann mag er sein Auge und Herz daran ergdtzen und grosses
Staunen mit Freude vereinen; aber hinterher hat er doch keinen Nutzen davon
eingebracht. Wenn aber jemand mit neugierig angestrengtem Geist sein Auge
auf diese Geographia wirft, dann diirfte er es wohl nicht bereuen. (15) Denn
mit geringer Miihe hat er sich einen Eindruck verschafft von der Form, der
Anordnung und den Umrissen der ganzen Erde, bis in alle Einzelheiten, ferner
von den Miindungen der Fliisse, der Lage der Stadte und Berge, der Volker
auch, soviele sie bewohnen, und der Amphitrite mit ithren Inseln. Etwas aber
will ich dir sagen, du aber nimm es ganz zu Herzen: (20) Lass dich nicht
beeindrucken von dem hehren Namen der Dichtung, falls du etwa dort die
tiefe Stromung des Okeanos gewahrst, der die ganze Erde umfidngt mit seinen
unendlichen Wogen; denn die Dichter lieben es immer, die Wahrheit mit
lignerischen Worten und in seltsamen Geschichten zu verbergen. (25) Ver-
traue du mir vielmehr allein auf die Forschung des Ptolemaios, weil er ein
vertrauenswiirdiger Mann ist, der vortrefflichste unter den Menschen; ich
wiirde 1hn niemals mit dem Dionysios [Periegetes] vergleichen.

(28) Doch davon nun genug. Das so alte Werk jedoch, das ungezihlte
Jahre verborgen war, fand (bisher) nie einen Liebhaber, der dank einem
kunstliebenden Herzen es unternahm, (30) es mit liebevoller Hingabe ans
Licht zu bringen. Aber die Kraft des gottgekronten grossen Kaisers Androni-
kos [II], des erhabenen Herrschers der Romer [vv. 34f.], dringte und beauf-
tragte einen gottlichen Mann damit, den gottesfiirchtigen Bischof aus Alexan-
dria [Athanasios d.J.], jenen so weisen Mann, den Erforscher ferner Gegenden;
und dieser libernahm in seinem Auftrag die grosse Arbeit [des Kopierens]
(34f. wie jemand mit edler Gesinnung, ein besonderer Romerfreund, ein
Exemplar eines Herrscherbildes schaffen wiirde ). (40) Verstindig und gelehrt
brachte er es zur Vollendung, wobei er Gott, den Herrn, bat, die Grenzen des
romischen Reiches wieder zu erweitern, wie es unter fritheren Kaisern war. Du
aber freue dich, grosse Kraft, die hervorragt unter den Ausoniern, ausgezeich-
net mit dem Glanz der Chariten und der Freundschaft der Musen, (45) dass zu
deiner Zeit ein solches Werk zum Vorschein kam dank unserem Eifer. Und
immer wird dir Ruhm sein und Gunst unter den spateren Generationen der
Menschen um dieses Werkes willen.»

Kurzkommentar

Die in unserem Zusammenhang relevanten Aussagen des Gedichtes sollen
nun in gebotener Kiirze erldutert werden: Die erste Hilfte des deutlich in zwei
Teile gegliederten Gedichtes ist nichts anderes als eine Bekundung der Freude
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iiber die Auffindung einer alten, herrlichen Ptolemaios-Handschrift, die ‘unge-
zdhlte Jahre verborgen war’ (v. 29 vnpidpoig €téecot kekevvpévov) und nun
wieder ‘zum Vorschein gekommen ist” (v. 45 £€epadvon)!® und die es jetzt
erlaubt, dank der anschaulichen Darstellung (v. 2 bnoytov f)yaye) ‘mit geringer
Miihe’ gewissermassen die ganze Welt zu iiberfliegen?®. In enthusiastischer
Sprache, mit unverkennbaren Homerismen (die hier wohl nicht eigens hervor-
zuheben sind), vergleicht Planudes die Farbenpracht — offensichtlich die der
Karten — mit einem buntgewirkten Kleid der Athene und mit einer friihlings-
haften Blumenwiese. Weniger augenfillig, aber sehr passend ist, dass bei der
Beschreibung der Detailtreue der Karten auch Anspielungen an das Pro-
oemium der ptolemiischen Geographia zu finden sind: zunédchst springen das
yopig éxaotov?! (v. 16, bei Ptol. Geogr. 1,1,1 in genau gleichem Zusammen-
hang) und das seltene evkatataktov (v. 7, Geogr. 1,1,4) ins Auge. Ferner lehnt
sich die Aufzdhlung der dargestellten Gegenstinde vv. 16ff. (‘Form der Erde,
Miindungen der Fliisse, Lage der Stidte und Berge, der Volker usw.’) auftal-
lend an das Prooemium an, wo Ptolemaios den Aufgabenbereich der Choro-
graphie von dem der Geographie abgrenzt und sagt (Geogr. 1,1,2): tfig &€
YeE®Ypaeiag 310V €0t 10 ... SEIKVOVAL TNV EYVOGUEVNV YTV, OC EXEL VOEMC TE
Kol VECEMG, Kal ... KOATWV Kal TOAE®WV PEYOAW®Y, EDVOV T€ KAl TOTAUDV TAV
a&roroywtépwv. Schliesslich wird die niichterne Forschungsweise des Ptole-
maios positiv hervorgehoben gegeniiber der scharf kritisierten Methode des
Dionysios Periegetes (Anf. 2. Jh. n.Chr.), der die Geographie in Form eines
Lehrgedichtes dargestellt hatte??; dieses erfreute sich grosster Beliebtheit und
war kurz vor Planudes vom bekannten Homerkommentator Eustathios von
Thessalonike ausfiihrlich paraphrasiert worden?3.

In der zweiten Halfte (vv. 28ff.) wird das grosse Interesse geschildert, das
die wiedergefundene Handschrift beim ‘gottgekronten’ Kaiser Andronikos II.
Palaiologos (1259-1332; Kaiser 1282-1328) gefunden hat. Dieser beauftragte
(v. 39 tovtouv €xnTi) einen ‘hochgelehrten Bischof von Alexandria’ (vv. 37f)
damit, eine Kopie der Handschrift herzustellen, eine miihevolle Arbeit (v. 39

19 Ahnlich, nur viel knapper, ein vierzeiliges Epigramm des Planudes, das demselben Thema
gewidmet ist (Epigr. 9, ed. Nobbe xxxiii): NgAio10 @avéviog anekpueUN cérag Gotpwv, / Kal
opetépnyv aktiva Vodg aveoeipace pnvin, / fde Femypapin & vewtatov aptt paveica /
ndoalg 1aig ntpotéparg Lopepny EREVTIKE KAALTTPMV.

20 Das Motiv, dass man von einem Ort aus gewissermassen die ganze Welt iiberblicken kdnne,
hat im Hinblick auf die ptolemiische Geographie bereits Cassiodor, Inst. 1,25 gebraucht
(s. gleich unten); mit Bezug auf Dionysios Periegetes greift es Eustathios, Comm. in Dion.
(GGM 2,210), wieder auf: 6 paviavav nodnyeital donep kai xelpaywyeital kai ndcav apo-
YNTL TNV OIKOLUEVIV, ®G TAYOG TTEPOD, TEPLOSEVOAG TPOEIGT TA VD TAVTNV TEPOPAUDV ...

21 Die handschriftliche Uberlieferung ist hier korrupt (vgl. oben die textkrit. Anm.): die Konjek-
tur xwpig empfiehlt sich nicht nur im Vergleich mit der Ptolemaios-Stelle, sondern auch
wegen des sonst kaum unterzubringenden vorangehenden aAANAv.

22 Vgl. ed. C. Miiller, Geogr. Graec. min. 2 (Paris 1882) 103-176.

23 Vgl ed. C. Miiller, Geogr. Graec. min. 2, 201-407.
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novov ... tovAvv), die mit dem Kopieren eines Herrscherbildes verglichen wird
(vv. 34f. olov AVETAUGEV ... AVaKTOPENC TOTTOV €ikoDc). Mit diesem Bischof
kann kein anderer gemeint sein als Athanasios II. (ca. 1275-ca. 1315), der
Patriarch von Alexandria, der 1293-1303 in Konstantinopel weilte und der fiir
sein grosses Interesse an alten Handschriften bekannt war?>. Die Fertigstellung
(die somit zwischen 1295 und 1303 anzusetzen ist) und gewissermassen ‘Ver-
nissage’ dieser Kopie, an deren Zustandekommen Planudes offenbar nicht
geringen Anteil hatte (v. 46 omoudf NMuetépn)?®, ist dann der unmittelbare
Anlass zum vorliegenden Gedicht gewesen. Nun hat man mit Recht verschie-
dentlich vermutet, dass in der erst 1930 wiederentdeckten Prachthandschrift
von Istanbul, dem Cod. Seragliensis graec. 57, und im Cod. Vaticanus Urbinas
graec. 82, die beide um 1300 entstanden sind, tatsdchlich zwei Exemplare
dieser planudeischen Redaktion erhalten sind?’.

c) Folgerungen

Wie auch immer man sich die noch nicht in allen Details gekldrten gegen-
seitigen Beziehungen dieser iltesten erhaltenen Ptolemaios-Handschriften
denkt: sicher ist aufgrund des eben vorgelegten Gedichtes, dass die planudei-
sche Redaktion — anders als A. Diller u.a. behaupteten?® — auf einer sehr alten,
mit farbigen Karten versehenen Handschrift beruht. Anders ist das Lob der
‘Kunstfertigkeit, mit der Ptolemaios das gesamte Erdenrund vor Augen fiihr-
te’, kaum zu verstehen. Wenn sich Planudes, der es dank seiner vielfdltigen
philologischen Titigkeit mit ungezdhlten kostbaren Handschriften zu tun
hatte, zu einem derartigen Ausbruch der Freude hinreissen liess, musste es sich
offenbar um einen ganz besonders qualitdatvollen Codex handeln. Es ist nahe-
liegend, dabei an eine spatantike Majuskelhandschrift vom Range des beriihm-
ten, um 512 n.Chr. in Konstantinopel entstandenen Wiener Dioskurides (Cod.

24 Die Verse 34f., die an ihrer iiberlieferten Stelle ganz in der Luft hdngen und den Zusammen-
hang unterbrechen, sind wohl nach v. 39 zu versetzen; die verkniipfende Partikel otov ist hier
— wie das bei Planudes geldufigere ota — im Sinne von (¢ verwendet.

25 So schon Kugéas, a.0. (oben Anm. 3) 117; vgl. auch The Oxford Dictionary of Byzantium 1
(1991) 219: Athanasios hatte sich u.a. eine beriithmte Handschrift des Neuen Testaments, den
heute in London aufbewahrten Cod. Alexandrinus, zu beschaffen gewusst.

26 Die im angefiihrten Brief zur Geltung kommenden Bemiihungen des Planudes um eine Ptole-
maios-Handschrift (oben Anm. 8) sowie die im Cod. Borbonicus dem Gedicht vorangestellte
Bemerkung map’ avtod movolg moAroig evpeveicav (oben Anm. 18) sprechen dafiir, diese
Variante in AM der paradoxerweise von B bezeugten Lesart Guetépn vorzuziehen (vgl. oben
textkrit. Anm.).

27 Vgl. Harlfinger, a.0. (oben Anm. 6) 65; Diller, a.0. (oben Anm. 3) 66.

28 A. Diller, a.0. (oben Anm. 3) 66: «But most important of all, the maps in these codices [sc.
Vatic. Urb. graec. 82, Seragl. graec. 57, bifol. in Fabric. graec. 23] would be new constructions
by Planudes, not genuine tradition from antiquity.» Vgl. O. A. W. Dilke, in: Hist. of. Cartogra-
phy 1, 268f. (oben Anm. 3).
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Vindobon. med. graec. 1) zu denken. Uber die Herkunft dieser Handschrift
lassen sich nur Vermutungen anstellen. Dass sie aus dem Wirkungskreis des
spateren Kopisten, nimlich aus Agypten stammt, hat vieles fiir sich?®. Dort
haben sich jedenfalls Spuren ptolemdischer Kartentradition auch im arabi-
schen Kulturbereich erhalten: So erwdhnt etwa der arabische Polyhistor al
Masudi in seinem um 950 in Agypten verfassten riesigen Sammelwerk Murudj
al dhahab (Goldwiesen) ausdriicklich einen farbigen Ptolemaios-Atlas’®.

Aber auch ausserhalb von Agypten gibt es Belege fiir das Vorhandensein
von Ptolemaios-Handschriften. So ist etwa die spatere arabische Kartographie,
welche um 1154 - am Hofe des Roger II. in Palermo - in der von Idrisi
entworfenen Weltkarte ihren Hohepunkt erreicht’, in wesentlichen Teilen
dem Ptolemaios verpflichtet. Nicht zu vergessen ist schliesslich, dass auch im
lateinischen Kulturbereich spitantike Ptolemaios-Handschriften mit Karten
belegt sind: Um etwa 560 n.Chr. stellt uns Cassiodor in einer Art Bibliotheks-
katalog mit dhnlicher Begeisterung wie Planudes, freilich in schlichterer Form,
einen solchen farbenprichtigen Ptolemaios-Atlas vor (/nst. 1,25): Tum, si vos
notitiae nobilis cura inflammaverit, habetis Ptolemaei codicem, qui sic omnia
loca evidenter expressit, ut eum cunctarum regionum paene incolam fuisse iudi-
cetis, eoque fit, ut uno loco positi — sicut monachos decet — animo percurratis,
quod ali[qu)orum peregrinatio plurimo labore collegit.

Es gibt also gute Griinde, die Karten, die in den Ptolemaios-Handschriften
auf uns gekommen sind, in einer Tradition zu sehen, die direkt auf die antike
Wissenschaft zuriickgeht. Somit wird auch auf diesem Gebiet ein Stiick Wir-
kungsgeschichte der antiken Kultur sichtbar; ihr ist der verehrte Jubilar in
anderen Bereichen mit viel Spiirsinn und Liebe nachgegangen und hat sie
anhand eindriicklicher Beispiele zur Anschauung gebracht.

29 So vermuten auch Schnabel, a.O. (oben Anm. 6) 120, Hunger, a. O. (oben Anm. 6) 513 u.a.

30 Masudi, Les prairies d’or, trad. fr. de B. de Meynard/P. de Courtelle, rev. Ausg. von Ch. Pellat,
Bd. 1 (Paris 1962) 76: «Le philosophe (Ptolémée) dans son livre intitulé Géographie décrit la
terre, les villes, les montagnes, les mers, les iles, les fleuves ct les sources qu’elle renferme; ... il
distingue, dans le méme ouvrage, les montagnes de la terre par leur couleur, rouge, jaune,
verte, etc. et en fixe le nombre a plus de 200.»

31 Vgl. dazu bes. K. Miller, Mappae Arabicae, Arabische Welt- und Linderkarten des 9.-13. Jh.,
Bd. 1.2 (Stuttgart 1926): «Die Weltkarte des Idrisi vom Jahr 1154»; s. ferner F. Rosenthal, Das
Fortleben der Antike im Islam (Zirich 1965) 290f.
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